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Introducao

A erosao € o processo pelo qual ocorre a desagregacaole
o arraste das particulas que constituem o solo

d A erosao acelerada dos solos, pe%.s
aguas e pelo vento, é respons:
por 56% e 28%, respectivamente,

da degradacao dos solos no mund)).

N
-

A uniao de técnicas de A
geoprocessamento com os SIGs
tornouse uma grande ferramenta em

estudos que envolvem problemas
\_ ambientais -




Introducao

/ Objetivo:

Localizar areas susceptiveis aos processos
erosivos na regiao do Vale do Paraiba, utilizando
tecnicas de geoprocessamento, visando tomadas

de decisal pare minimizai a perd: de solc pelos
roCcessos erosivos.
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Susceptibilidade a Erosao

~
Algumas caracteristicas naturais da regiao
exercem forte influéncia sobre a erosa

\_

v’ Declividade
v Tipo de Solo

v Cobertura Vegetal



Susceptibilidade a Erosao

Declividade (A declividade tem relacdo direta cdm

a velocidade de transformacéao d
\energia potencial em energia cinética

- Declividade Valores de
omprimento
na Vertical (%) Vulnerabilidade

/ <2 1,0
< Inclinacdo v 2—-0 1,5
7 Comprimento na Horizontal 6—-20 2,0
: 20-50 2,5
Unidade: 50 3.0

Graus ou Porcentaggm Fonte: Crepangt al. (2001)




Susceptibilidade a Erosao

Tipo de Solo

4 A
Propriedades fisicas dos solos: textura, estrutura, permeabilidade,

densidade e suas propriedades quimicas, biolégicas e mineralpgicas

g Y,
Classe de Solg Valores de
Vulnerabilidade
Latossolos 1,0
Argissolos 2
Espodossolog 2
Cambissolos 2,5
Gleissolos 3,0
Organossolog 3,0

Fonte: Crepangt al. (2001)



Susceptibilidade a Erosao

Cobertura Vegetal

Indice de vegetacéo da diferenca normalizada

@ N
A cobertura vegetal determina _
[ 0 grau de protecao do solcﬂ NDV| = NIR-VIS
NIR +VIS
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Susceptibilidade a Erosao

Cobertura Vegetal

Indice de vegetacéo da diferenca normalizada
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Susceptibilidade a Erosao

Cobertura Vegetal = o |
Indice de vegetacao da diferenca normalizada
4 N
A cobertura vegetal determina NIR =VIS
0 grau de protecao do solo NDV| =
NIR + VIS
\ _J
NDVI Cobertura Vegetal Valores de Vulnerabilidade
05-1 Vegetacao Densa 1,0
0,4-0,5 Vegetacao Esparsa 2,0
0,3-04 Vegetacao Rala 2,5
(-0,05) — 0,3 Solo exposto/Area Urbgna 3,0
-1 - (-0,05) Copos d’agua -




Metodologia

[ Os trés fatores (declividade, tipo de sjolo
e cobertura vegetal) ndo agem
Isoladamente, mas sim combinado$.

SN N
Técnicas de geoprocessamento, pata

identificar as areas criticas e c

u maior risco a ocorréncia da erosé9
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Fluxograma da metodologia
do trabalhoirés etapas




Metodologia

Primeira Etapa

v’ Declividade
v Tipo de sol

v NDVI
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Metodologia

Declividade
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Metodologia

Tipo de Solo
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Metodologia

NDVI — Cobertura Vegetal GloVis: 3 Cenas TI\/I/L]S
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Metodologia

Segunda Etapa

Atribuir peso relativo a sua vulnerabilida¢le

v’ Declividade
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Metodologia

Tipo de Solo

Os valores recomendada por Crepshial. (2001) fora
convertidos linearmente para escala de O a 1 para gbter o
mapa Tipo de Solo ponderado.

\_
Classe de Solp Valores de Vulnerabilidade
Latossolos P> 0
Argissolos 2= 0,5
Espodossolog 2 0,5
Cambissolos 2,5 0,75
Gleissolos 3> 1,0
Organossolos > 1,0




Metodologia

Declividade e NDV/I

[

Os valores recomendada por Crepatiral. (2001) fora
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Metodologia

Terceira Etapa ~Hzy Sana.

{Se o valor de apenas u

Zerg

v Para contornar est
“problema”, as classes que tinha
o valor O de vulnerabilidade forar
substituidas pelo valor 0,1;

v' 5 cenérios distintosy: 0,55,
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Resultados e Discussao
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Resultados e Discussao
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dos processos erosivos.
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Resultados e Discussao
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Resultados e Discussao

Quantificacéo das areas de riscos

Area | Muito Baixo | Baixo Médio Alto  |Muito Alto | Total
~ 0.55 Km2| 4761,727 | 6649,47p 3903,782 204,5%08 0,8334 15520,35
T=5 % 30,68055 | 42,8435 25,152B5 1,3183146 0,005B7 100
- 0.60l Km2| 3586,073 | 6189,05p 5344,266 399.6387 1,3131 15520,35
T=5 % 23,10562 | 39,8770p 34,4339p4 2,574934 0,008461 100
— 0.6t Km?2 2325,37 |5775,87:16675,11.| 741,558 2,422¢ 15520,3!
7= 0 % 14,98276 | 37,2148p 43,008Y9 4,777%977 0,015p1 100
- 0.70| Km?2 1162,751 | 5444656 7514,969 1391,107 06,2642 15520,35
T=5 % 7,491782 | 35,0807/ 48,42012 8,966984 0,040348 100
- 0.75 Km2| 378,7146 | 4724,40b 6639,589 3749,025 28,66[l4 15520,35
V7O o | 2,440117 |130,44008 42,77968 24,15365 0,184p7 100
4 ) 4 )

Baixa ocorréncia de

“Muito Alto”
J

susceptibilidade na classe

Predominaram as areas
classificadas como
“Baixo” e “Médio”




Resultados e Discussao

Quantificacéo das areas de riscos

Area | Muito Baixo | Baixo | Médio Alto  |Muito Alto | Total
~ Km2| 4761,727 5308 0,8334 15520,35
Y2059 30,68055 | 42,8435 25,1520¥:3/ 8146 0,005B7 100
~ Km2| 3586,073 | 61 44.2 6387 1,3131 15520,35
v=0.80 23,10562 | 39,8770b 34,433@yZi\ 4134 0,008461 100
_ | Km2| 232537 [5775.87.]6675,11: (| 2,422¢ |15520,3'
v=065 14,98276 | 37,21486 43,008K:100¢ 7477 0,015p1 100
~ Km2| 1162,751 | 5444656 /514,969 1391,707 6,2642 15520,35
v=0.70 7,491782 | 35,0807)7 48,4208:%1 6184 0,040348 100
~ Km2| 378,7146 [ 4724,40Fp 6639,5 025 28,66[L4 15520,35
v=0.79 o, 2,440117 | 30,4400B 42,779 0/ 51!55 0,184p7 100
4 ) 4 )
Baixa ocorréncia de Predominaram as areas
susceptibilidade na classe classificadas como
“Muito Alto” N “Baixo” e “Médio”
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Conclusoes

v As técnicas de geoprocessamento foram fundamentais pal@&hcao
das areas susceptiveis aos processos erosivos no ValeailoaPar

v'O operadorfuzzy Gama, gerou diferentes cenarios que vao do mais
favoravel ao mais desfavoravel a ocorréncia da erosa@rgortdemonstrou
selflexivel;

v'A classificacdo quanto ao risco de erosao (Muito Baixo, mamxédio, alto
e Muito Alto) € uma indicacao de orientacéo de areas priaggara acoes
de conscientizacao e fiscalizacao;

v'Vale ressaltar que embora a erosdo possa ser explicada éenpeda

associacao dos trés fatores considerados neste trabalbert(ra vegetal,
tipo de solo e declividade), outras variaveis podem e dewroasideradas
para melhorar o desenvolvimento de um modelo de espacatzaa

fragilidade do solo a ocorréncia de erosao.
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