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MOTIVACAO

» Dominio de informagOes precisas acerca dos povoamentos

florestais vem se tornando um diferencial para os empreendimentos
florestais;

» Medicdes de campo demandam muito tempo e recursos
financeiros [Equipe de 3 pessoas = ~ 12 parcelas/dia e ~ RS100-
150/parcela.]

» A reducdao de do custo no inventario florestal esta alicercada na
reducao da intensidade amostral. Entdao, como reduzir custo sem
perder precisao?

» Sensoriamento remoto e geoprocessamento .
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INTRODUCAO E OBJETIVOS

» Inventario Florestal é base para estimativa do volume e
qualificacao da produtividade em determinado local.

» Qutro aspecto importante € o mapeamento da variabilidade
existente nos projetos florestais.

» Pré-estratificacdo da populacao em subpopulacdes o mais
homogéneas possiveis para realizacao do inventario florestal
(Algebra de mapas).

» P@s-estratificacdo a populacao com base nos resultados obtidos
com o processamento dos dados obtidos em campo (Krigagem).




INTRODUCAO E OBJETIVOS

» Para uma mesma intensidade amostral, é possivel obter

estimadores mais precisos dos parametros da populacao do que a
amostragem convencional.

» Possibilidade da redu¢ao do custo de amostragem através da
reducao do numero de parcelas para um mesmo erro associado

» O Objetivo do presente trabalho é propor uma alternativa para
reduc¢dao de custos de inventario florestal em duas fazendas no
estado do Mato Grosso do Sul, através de técnicas de sensoriamento
remoto e de krigagem geoestatistica.




Area de Estudo:

« Duas fazendas comerciais de
eucalipto no estado de MS.

* Projeto Horto Sao Luiz : 2.900
ha do municipio de Trés Lagoas.

 Projeto Lucas: 850 ha do
municipio de Nova Andradina.
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METODOLOGIA

Projeto Horto Sao Luiz:
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Projeto Lucas:
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METODOLOGIA
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METODOLOGIA

Classificacao de Copas:

« Grid de 50 x 50 m (0,25ha).

% de cobertura de copa =

area de copa + drea de sombra
=100
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Classificacao de Copas:

Tabela 1. Atribuicdo de pesos para as classes de cobertura de copa.

Classes de Cobertura de Copa (%) Peso atribuido

53,08 - 79,63 1
79,63 - 86,39 2
86,39 - 91,79 3
91,79 - 95,98 4
95,98 - 99,95 5

Fonte: Elaboracao prépria.

Legenda
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Bl s:0s-Tae2
B 7553 839
[ |es3-5179
I 5175 -35,56
B 5558 -55.55




METODOLOGIA

Classe de Idade e Material Genético:




METODOLOGIA

Classe de Idade e Material Genético:

Tabela 2. Atribuicdo de pesos para as classes de idade.

Classes de Idade o
Peso atribuido
(anos)

2 anos

3 anos

Fonte: Elaboracao propria.

Tabela 3. Atribuicdo de pesos para 0s materiais genéticos.

Material Genético Incremento Médio L
(Tipo) Anual Histérico Peso atribuido
UROCAM 16,35 mé/ha/ano 2
H15 27,21 m3/ha/ano 3
H18 33,95 m3/ha/ano 4
H13 34,96 m3/ha/ano 4
GG100 39,54 m3/ha/ano 5
Fonte: Elaboracao prépria.




METODOLOGIA

Analise Exploratoria de Dados:

1:60.000

1) AED foi realizada no R.

2) Ajuste do semivariograma
tedorico e experimental da
variavel volume no R.

3) A krigagem e 0 mapa de
distribuicao do erro padréo no
ArcINFO®.




METODOLOGIA
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» Ponderacao;
» Algebra de Mapas;
» Média Simples;

» Krigagem.
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Teste de Reducao de Unidades Amostrais (Lucas):

» Pré-estratificacao — MG;

» AED dados Volume;

» Ajuste Semivariograma + Krigagem com 100% Amostras;
» Ajuste Semivariograma + Krigagem com 80% Amostras;

» Ajuste Semivariograma + Krigagem com 70% Amostras;
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RESULTADOS E
DISCUSSAO

Mapas de Potencial
De Volume:
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AED:
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Residuos:
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Krigagem:

Legenda
Violume Real (méiha)
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Comparacao entre o Potencial e o Real:
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RESULTADOS E DISCUSSAO

Teste de Reducao das Unidades Amostrais:
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RESULTADOS E DISCUSSAO

Parametros e Erro:

Tabela 4. Parametros dos modelos e erros das estimativas para os trés cenarios.

. Quantidade  Modelo L Efeito  Erro Padréo
Cenario _ Contribuicdo Alcance _ o
Amostras  Escolhido Pepita Médio
100% 48 Gaussiano 555,98 1900 68,57 8,74
80% 39 Gaussiano 500 2000 70 7,76
70% 34 Gaussiano 620 2450 70 6,86

Fonte: Elaboragéo prépria.
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Krigagem Volume:
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CONCLUSOES

» O modelo de pré-estratificagdao utilizado neste trabalho apresentou um
desempenho satisfatorio no que se refere a classificacao do potencial de volume
quando comparado a distribuicao espacial de volume real obtido por krigagem
geoestatistica.

» A reduc¢ao de até 30% das amostras nao afetou o erro (incerteza) dos estimadores
obtidos por processamento geoestatistico e krigagem e nao afetou a distribuicao
espacial da variavel volume quando comparado ao cenario com 100% das amostras.

» A utilizacao conjunta de informacdes de contexto espacial integradas com
informacdes obtidas por aerolevantamentos e técnicas de processamento
geoestatistico nao sO apresenta-se como uma alternativa potencial para
compreensao da variabilidade espacial do volume, como também possibilita a
reducao da quantidade de amostras de campo.




