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Adaptar a ideia: LISA bivariado

(Analise Exploratoria de dados espaciais)

Teste de Mann Whitney U

(Teste estatistico de diferenca entre medianas de grupos independentes)

|

Na cidade de Goiania:
Equidade na oportunidade de acesso a areas verdes por idosos, criangas €
pessoas de baixa renda?
Em que regides temos pouca acessibilidade para uma alta demanda?



MATERIAIS E METODOS
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MATERIAIS E METODOS

Analise de rede
(area de servigo)
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QGIS

Service area from layer

Area minima  Distancia de servigo

Categoria Documento base
(ha) maxima.(m)
Area verde de Indicador 11.7.1 UN-
bairro <04 400 HABITAT
Area verde de Indicador 11.7.1 UN-
distrito 0,4 800 HABITAT
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regional 10 2400 director de Goiania




49°3|6’W 49°3|0'W

49°24'W

49°1|8’W

49°12'W

49°|6’W

-
-
-
-
-
-
-
-
-
-
-
-
-
-
-
-
-
—

=\ [V
i
@ty

Legenda

[__] Limites municipais \
Areas urbanizadas de cidade \Qy vila
Areas verdes de bairro \
® <(0.4ha \
® >=04ha \
@ >=10ha \
Areas verdes de distrito
® >=04ha
() >=10ha

Areas verdes de regido

@ >=10ha \

Datum: Sirgas 2000
Dados:
Censo IBGE, 2010
MUBDG, V.25

-
—

—
-
-
-
—
-
-
-
-

-
-
-
-
-
-
—
—
—
-
-
—

——
-
-
-
-
-
-
-
-
-
-
-
-
-
-

MUNICIPIO DE
GOIANIA

A

S, 7791 S,9€491 S,0€491

S,8%91




MATERIAIS E METODOS
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MATERIAIS E METODOS
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Mann Whitney U
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MATERIAIS E METODOS
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U, + U, = Zscore > val-p

Nachar (2008)

n = numero de observacoes de cada grupo

R = Ranque para cada grupo

Criangas (%) X Criangas (%) X

Alta Baixa B
acessibilidade acessibilidade A
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A 0.16 0.32 B B
A 0.30 0.10 B B
A
, B
DR =22 B
D R, =33

0.10
0.11
0.13
0.14
0.16
0.23
0.25
0.30
0.31
0.32

Ranque

—

1.00
2.00

Amostras > 20

3.00
4.00
5.00
6.00

7.00 Valor-P < a = rejeita

8.00 o _
9.00 hipotese de igualdade

10.00




MATERIAIS E METODOS
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Divisao dos grupos: (Xiao et al, 2017)
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Repeticdao 1000 vezes
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Pressupostos:

Mann Whitney /
(@)

Divisao dos grupos: (Xiao et al, 2017)

Observagodes independentes

Aplicavel para dados ndo normais

Dados ordenaveis

- LISA univariado identificando
clusters ALTO-ALTO e BAIXO —

BAIXO (5% significancia) nU =120
- Bairros uMedianA = 0.25 .
- Distrito uMedianB = 0.18 Equidade

Prob(Valor-P<0.001) = 45%  Sim
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Diferenga das variaveis socioecondmicas  prob(Valor-P<0.05) = 99%  Nio
entre os clusters:

- Regiao
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RESULTADOS E DISCUSSAO



1. BAYES EMPIRICO LOCAL
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2. MAPAS LISA
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3. Teste de Mann-Whitney U
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Medianas Equidade
Z-
score Alta Baixa Frequéncia Frequéncia Frequéncia
acessibilidade acessibilidade p<5% p<1% p<0,1%

Bairros

Renda -3.77 0,61 / 2,28 L/ Niao (98,7%) Nao (94,7%) Nao (77,2%)
Idosos 4.65 13,01 7,33 Niao (99,9%) Nao (99,8%) Nao (98,7%)
Criancas -4.68 12,05 17,54 / Nao (100%) Naio (99,7%) Nao (98,7%)
Distrito /

Renda -3.09 0,67 2,00 Niao (92,4%) Nao (74,8%) Sim (43,7%)
Idosos 3.57 12,1 7,83 Niao (98,3%) Nao (89,6%) Nao (69,1%)
Criangas -3.73 12,65 17,01 / Niao (99,5%) Nao (95,5%) Nao (75,8%)
Regiao

Renda -2.37 0,81 1,90 / Nao (70,0%) Sim (45,1%) Sim (17,6%)
Idosos 1.98 11,23 8,81 Niao (53,2%) Sim (26,6%) Sim (7,90%)
Criancas -2.84 12,51 16,45 / Niao (85,3%) Nao (65,6%) Sim (33,5%)
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CONCLUSOES



CONCLUSOES

* Mapas LISA + Significancia
* Regides com maiores demandas por area verde;

* Pode sugerir inequidade observando a tendéncia em formar mais
grupos associados negativamente (i.e¢ Baixa acessibilidade / Alta
proporg¢ao para criangas € populacao de baixa renda)

* Teste de Mann-Whitney U

* Sugere-se inequidade para todos os grupos, sendo criangas € populagdo
de baixa renda os que estdo sendo mais desfavorecidos.
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