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RESUMO

Uma das variaveis constantemente levantadas pela literatura e pela Economia Urbana a
influenciar na escolha locacional dos individuos é o arranjo familiar. A ideia € que
diferentes estruturas familiares geram desejos diferenciados de acesso aos bens e servicos,
assim como necessidades residénciais especificas, o que se traduz em padrdes especificos
de ocupacéo e localizacdo do solo urbano. Tais padrdes podem gerar diferencas na
acessibilidade entre os arranjos familiares. O presente estudo teve por objetivo analisar a
existéncia deste padrdo de localizacdo sobre o municipio de S&o Paulo e a partir disto,
verificar se existe diferenca significativa na média do tempo de deslocamento dos chefes
de familias dos diferentes arranjos familiares. O resultados obtidos, apesar de
exploratdrios, mostram padrées claros de localizacdo dos aranjos familiares e diferencas

no deslocamento das familias unipessoais.

Palavras-chaves: Acessibilidade, Escolha Locacional, Arranjo familiar.
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talvez um hifen, ou virgula para a

1. Introdugéo : .
¢ /_frase ficar mais elegante?

Geografia das oportunidades é assim que Couclelis (2000) define o termo acessibilidade.
Na literatura, uma série de fatores tem sido apontados de forma a influenciar como cada
individuo tem acesso as oportunidades. Em vista disso, uma série de conceitos surgiram
na literatura de forma que cada um expressa um olhar, uma importéncia diferente a um

determinado componente.

Com o intuito de sistematizar as componentes de influéncia da acessibilidade, o presente
estudo propos uma divisdo dos componentes em quatro blocos de influéncia, sendo estes:

uso da terra, infraestrutura, caracteristicas individuais e tecnologias. omponente de

tecnologia é ainda a menos explorada na literatura internacional, seu real efeito
acessibilidade ainda é pouco conhecido. Mas sua inclusdo se torna importante visto que
cada vez mais os individuos utilizam meios virtuais de acesso as oportunidade e
dependem de fatores tecnoldgicos para um melhor acesso fisico a estes. Acredita-se ser

possivel tratar o assunto complexo da acessibilidade de forma global através da analise

individual de cada um desses fatores de influéncia, mas sempre em mente que estes se

nao seria melhor
explicar cada um
dos componentes
nesta ordem que
voce cita, fazer a
ressalva para a
tecnologia e
depois apresentar
qual dos
componentes vc
vai tratar em
mais detalhes??

A sequencia esta
um pouco
confusa!

interralacionam tanto entre si como com a prépria componente acessibilidade, isto &,

afetam e sdo afetados por ela.

ou componente?

citagdo ao esta
na norma do
INPE

Dentro de cada uma dessas componentes existe um conjunto de variaveis explicativas
para a interacdo com a acessibilidade. O presente estudo teve por objetivo analisar

especificamente a variavel estrutura familiar presente dentro da componente Uso do solo.

A7parte da demanda do uso do solo nos mostra como os individuos estdo localizados sobre

0 espaco. Sua localizacdo define em grande parte a forma e 0os meios que este_tem

S

disponivel para o uso dos bens e servigos espacialmente distribuidos. Conforme aponta,

|__—> Schwanen, Dijst e Dieleman (2006), ceteris paribus, as familias escolhem sua localizag&o

gue maximiza seu acesso as oportunidades espaciais relevantes. A importancia dada a
cada tipo de oportunidade varia de individuo para individuo e, consequentemente, ira ser
diferente em relacdo aos arranjos familiares formados. Os autores mostram, por exemplo,
que o0 acesso a educacdo de alta qualidade terd mais importancia na escolha residencial

de familias com filhos pequenos.

Para analise dessa variavel procurou-se primeiramente identificar a existéncia de um

padrdo de localizacdo das familias sobre o territorio do municipio de Séo Paulo. Apesar
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nao trazer resultados

para a introducao

da metodologia constar apenas de uma andlise exploratoria, (@S diferentes padroes de
localizacéo ficaram claros'na‘andlise. Em seguida, procurou-se verificar a existéncia de
diferencas no deslocamento entre os diferentes arranjos familiares, que Se mostrou
relevante na consideracdo de familias compostas de um Unico individuo em relacdo aos
demais arranjos familiares.

Além dessa breve introducgdo, o presente estudo apresenta uma discussao sobre a origem
e conceituacao do termo acessibilidade na secdo 2. A metodologia emprega € apresentada
na se¢do 3, e na se¢do seguinte os resultados. Por fim, as conclusdes e recomendacde para

trabalhos futuros estéo na segéo 5.
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redundante,
macarronico

2. Acessibilidade

2.1 Origem e Conceituagio

Batty (2009) realizou um esforgo para identificar as origens do termo acessibilidadefo
qual; segundoreste; foi utilizado pela primeira vez na década de 1920 na area de teoria da
localizacdo e planejamento econdmico regional. O termo se torna importante com o inicio
do planejamento de transportes,-onde-o-termo-era-usado para denotar redes de transporte

. ndo ¢ lugar, onde nao se aplica! ¢

e padrdes de deslocamento. quando, certo? simplesmente retire estas
palavras

No entanto, foi em 1959, com o trabalho de Hansen, “How accessibility shapes land use",

que o primeiro conceito formal de acessibilidade surgiu, sendo definida como o potencial
de oportunidades para interagdo.<<—______|interagdo de quem?

para que?

Antes do trabalho de Hansen, as medidas e analises eram feitas tomando como base o

qudo facil de dava a interacdo. O que nos remete ao conceito de mobilidade, que refere-
se a habilidade do individuo em se deslocar, tendo como foco a eficiéncia do sistema de
transporte e caracteristicas do individuo que permitem a sua utilizacdo do sistema de

transporte.

Para Hansen (1959) a diferenca ao se analisar a acessibilidade estd em analisar o quéo
intensa é a possibilidade de interacdes e ndo apenas a sua facilidade. Segundo o autor,
“accessibility is a measurement of the spatial distribution of activities about a point,

adjusted for the ability and the desire of people or firms to overcome spatial separation”.

Simplesmente medir a locomocgdo e a eficiéncia do sistema de transporte ndo era
suficiente para proporcionar 0 acesso e equidade as pessoas por bens e servicos. Era
necessario identificar a distribuicdo espacial das atividades e a organizacdo do espaco
urbano. O termo acessibilidade surgem, assim, como uma forma de medir a interrelagcdo

entre 0s meios de locomocdo e 0 uso da terra.

Desde o trabalho de Hansen (1959), uma bem estabelecida literatura sobre o tema foi
criada, buscando identificar como a acessibilidade afeta o uso do solo e as formas de
interacdo. Essa literatura ficou conhecida como abordagem baseada nas atividades (place-
based), com diversos indicadores criados para sua mensuragdo. De acordo com Neutens

(2012) os indicadores tem pelo menos trés elementos em comum: 1) um local de
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referéncia (de onde se parte); 2) um conjunto de oportunidades urbanas; e 3) uma fungéo
de impedimento para medir a separacdo espacial entre o local de referéncia e as
oportunidades. Para o local de referéncia geralmente é utilizado o ponto central de uma
zona ou distrito, considerando que todos os individuos estdo concentrados no ponto
central e suas caracteristicas sdo dadas por suas médias. Dessa forma, um mesmo nivel
de acessibilidade € atribuido a todos os individuos dentro de uma determinada &rea de

anélise.

No entanto, ao tratarmos de acessibilidade, estamos analisando a habilidade de
determinados individuos acessarem atividades especificas. Analisa-se, portanto, uma
série de atividades diferentes, que podem incluir acesso a mercados, escolas, hospitais,
emprego, parques e atividades culturais, por exemplo. A forma com que cada individuo
vai acessar a cada uma dessas atividades ou servicos é totalmente diferente. Se tomarmos
como exemplo duas estruturas familiares, uma constituida de uma casal sem filhos e outra
de uma casal com filhos, torna-se claro que a consideracéo de acesso a escolas sera muito

mais importante para a segunda familia que para a primeira.

Assim, comecgou-se a perceber que as caracteristicas individuais também geram grande
influéncia sobre as decisdes de locomocdo e uso do espaco urbano. Alguns autores
comegaram a mostrar que, em alguns casos, a acessibilidade é mais sensivel as
caracteristicas e as atividades realizadas pelos individuos do que as componentes de uso
da terra, estando incompleta a analise dos indicadores até entdo formulados que nao
levavam em conta o parametro individuo (MARTIN e VAN WEE, 2011).

Segundo Weber e Kwan, 2003,

“The proximity-based accessibility measures (...) ignores
differences among households and individuals by requiring that
everyone living in the same zone or at the same point must
necessarily have the same accessibility, and are affected in the
same way by changes in accessibility. (...) Not all individuals
represented by a point or zone will share the same
characteristics, activities, constraints, or preferences, raising the

question of for whom such access is important or relevant.” (pg.

648)
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Além das caracteristicas individuais, uma outra vertente de autores, comecaram a
argumentar a necessidade de se adicionar impedimentos em relacdo ao tempo as medidas
de acessibilidade. Segundo esses autores, os individuos sofrem impedimentos néo apenas
devido as suas caracteristicas e necessidades fisioldgicas, mas também sofrem
impedimentos de autoridade, que se refere a normas, regras e leis que obrigam os
individuos a estarem nos locais em horarios especificos. Miller (1991) desenvolveu o
conceito de prisma de espaco-tempo (space-time prism (STP)), em que delinea um

conjunto de possiveis caminhos que um individuo pode tomar sobre 0 espaco e o0 tempo.

Os diferentes olhares para 0 mesmo termo fizeram surgir diferentes conceitos e uma série
de indices cada um com um peso diferente sobre os parametros de medi¢do. Em uma
reviséo de literatura realizada por GEURS e VAN WEE (2001), os autores identificaram
quatro componentes na analise de acessibilidade: (i) espacial — a magnitude, qualidade e
caracteristicas das atividades existentes em cada destino; (ii) transporte — o esforco,
expresso em tempo ou custo de deslocamento para se superar a distancia entre uma
origem e um destino, a partir de um modo de transporte; (iii) temporal — as oportunidades
existentes numa localizac@o nos diferentes horarios e periodos, assim como o tempo gasto
para acessa-los; e (iv) individual: as necessidades, capacidades e oportunidades dos
individuos, tais como idade, renda, nivel educacional, tipo de trabalho e acesso a

diferentes modos de transporte.

Para os autores esses componentes além de influenciarem a acessibilidade, se relacionam
entre si e também sdo afetados pela acessibilidade. Dessa forma, criaram a seguinte

relacdo apresentada na Figura 1:

Figura 1 — Relacdo dos componentes da Acessibilidade segundo a visdo de GEURS e
VAN WEE (2001).

Figura, a legenda ¢é
abaixo (normas inpe)
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Considera-se de suma importancia a tentativa desses autores em tentar engender e
relacionar os componentes da acessibilidade, vista a sua complexidade. Partindo-se desse
referencial, introduzimos algumas mudancas nessa relacao.

Primeiramente, a componente temporal, apesar de importante, conforme ja discutido
largamente na literatura (Miller, 1991), pode ser agrupada as outras componentes.
Considera-se aqui, que essa componente € uma caracteristica a ser levada em conta nas
demais componentes. Assim, o fator de horario de funcionamento das atividades e
servicos, nada mais é que uma caracteristica das oportunidades; assim como, o tempo
disponivel para a realizacdo dessas atividades,- varia de individuo para individuo,
refletindo nada mais que uma caracteristica dentro da componente individual; por fim, a
questdo temporal também € levada em conta quando se analisa o tempo de viagem dentro

da componente ansporte, sendo afetada por exemplo, pelos congestionamentos, que

geram uma restri¢do temporal as oportuni

No mais, mudancas nas telecomunicacGes e o desenvolvimento de tecnologias de
informacao digital tem ocasionado uma mudanga no comportamento e nos habitos dos
individuos. Muitas atividades tem diminuido a necessidade de presenca fisica dos
individuos e consequentemente, diminuido a necessidade de locomocdo. Essa mudanca

ocorre em diferentes tipos de atividades, afetando diferentes tipos de individuos. Podemos

decidir se ¢ A
ouO
componente
(adj de 2
generos- eu
prefiro fem!) e
padronizar no
texto!
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citar como exemplo dessa mudanca, o desenvolvimento de cursos de ensino a distancia
que subsitui a necessidade de presenca fisica em sala de aula; rede de compras pela
internet, em que ndo ha mais a necessidade de se ir até a loja fisica; além disso, muitos
trabalhos hoje podem ser feitos de casa, conferéncias sao realizadas por meios virtuais, e
assimipor diante. Assim; cada vez mais presenciamos a substituicdo do movimento fisico

pela interag&o via telecomunicagoes.

O impacto das tecnologias da informacdo sobre a acessibilidade ainda ndo esta claro na
literatura. Conforme aponta Couclelis (2000), ao mesmo tempo que existe uma
substituicdo do contato virtual sobre as viagens fisicas, temos também uma aumenta da
demanda por viagens devidoias novas tecnologias. Este aumento é contra intuitivo e
causado por multiplas e complexas razdes, Couclelis cita, entre as razdes, 0 aumento do
tempo de lazer e renda dos individuos nas regifes industrializadas e o aumento da

eficiéncia e disponibilidade de infraestrutura de transporte.

Fica claro que o impacto das tecnologias e das mudangas de habitos provocados por elas
é de dificil mensuracdo, mas esta se torna cada vez mais relevante para se entender as
diferencas de oportunidades e, consequentemente de acessibilidade entre os individuos.
Dessa forma, o conceito de acessibilidade precisa ser extendido de forma a abranger essas

mudancas, como facilidade ou dificuldade em ter acesso as oportunidades, tanto

fisicamente como virtualmente. propde-se um quadro...

Dessa forma, (nosso quadro conceitual da acessiblidade tornar-se uma relacdo entre as
componentes: de uso da terra, caracteristicas dos individuos, transporte, e tecnologico
(Figura 2).

Figura 2 — Relacdo dos componentes da Acessibilidade

Uso da Terra Componente Transporte e
. Individual Infraestrurura
Localizacdo e
Caracteristica da Demanda
demanada
— |Acessibi|idade +—>| | Oferta

Localizacdo e
Caraxteristica das
Oportunidades

A

Componente
Tecnoldgico



silvana
Highlight

silvana
Highlight

silvana
Highlight

silvana
Highlight

silvana
Highlight

silvana
Highlight

silvana
Highlight

silvana
Highlight

silvana
Callout
propõe-se um quadro...

silvana
Highlight


"A componente Uso da Terra" ??

2.2 Uso da Terra <—

Para entender a relacdo entre o uso da terra e a acessibilidade, podemos dividir a analise
do uso da terra em relagdo a: a) oferta, que se refere a quantidade, qualidade e distribuicdo
espacial da oportunidades; e b) demanda, referente a localizagdo dos individuos, que

geram o local de origem da demanda a alguma oportunidade.

O objetivo deste trabalho é explorar a demanda do uso da terra e sua relacdo com a

— objetivo AQUI????? Nao mesmo!

acessibilidade. \ vc pode ate fazer mencao que seu
L L. principal interesse reside neste

2.2.1 Localizagéo e Caracteristica da Demanda

aspecto.
Mas nao colocar o objetivo aqui!

Para se entender as caracteristicas da demanda do uso da terra, precisamos entender como
as familias escolhem seu local de residéncia. As decisdes locacionais dos individuos
envolvem uma séries de fatores, que funcionam como forcas de atracéo e repulsdo dos
individuos a determinados lugares. Como forca de atracdo pode-se considerar todos 0s
fatores que geram uma externalidade positiva para que o individuo ocupe determinado
espaco, por exemplo, um bom acesso a servigos publicos e a rede de transportes. Ja no
caso as forcas de repulsdo estdo ligadas as externalidades negativas, como por exemplo,
local com alta criminalidade. Percebe-se dessa forma, que a escolha locacional envolve

uma série de decisdes interconectadas, onde o individuo busca maximizar o seu bem estar.

nao tem uma ref???

De acordo com a teoria econdmica de maximizacdo da utiIidadMsuaes;Iha
locacional os individuos se deparam com um ‘trade-off " entre as externalidades. Uma das
teorias mais populares para explicar a escolha locacional, mostra a busca de maximizagéo
levando-se em conta a relacdo existente entre a acessibilidade e preco da terra com o custo
do deslocamento. Segundo esta, as pessoas querem residir nos locais com maior
acessibilidade. Sendo os locais mais privilegiados e com maior demanda, o preco da
residéncia tende a se elevar. Os individuos enfretam restric@es financeiras e dessa forma,
devido ao preco estes locais se tornam inacessiveis a alguns individuos, que como
alternativa buscam locais mais afastados onde o valor residencial € mais baixo. Mas
nestes locais existe um custo de deslocamento que deve ser levado em conta. Dessa forma,
as pessoas buscam balancear o valor residencial e seu custo de deslocamento, buscando

maximizar a sua utilidade.

Uma das criticas feitas a essa teoria é a mesma feita a teoria econdmica neoclassica que

assume que os agentes possuem informagéo perfeita.

? pela sua apresentacao
eu entendo o q quer
dizer. Mas por este
texto, nao!
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Além disso, Montgomery e Curtis (2006) chama a atencéo para o fato dessa teoria ignorar

outros fatores importantes para a escolha locacional. Além dos fatores econémicos, 0s

padrdes de localizacdo residencial também sdo influénciados por fatores relacionados

com o status econdémico e qualidades residenciais. Segundo estes,

evitar este tipo de

~N

citacao !!

One does not have to delve too deep into the available literature
to find evidence that housing choices are indeed riddled with
complexity. These choices involve a wide range of non-economic
factors such as household desires for racial or religious
segregation (Guo & Bhat 2006; Stringer, Cornish & Finlay 1991;
Toussaint-Comeau & Rhine 2004), reflections of self image and
social status (Kenyon & Heath 2001; Lindstrom 1997; Marcus
1995; Sirgy, Grzeskowiak & Su 2005), access to open space and
natural features (Kaplan & Austin 2004; Vogt & Marans 2004),
neighbourhood design preferences (Morrow-Jones, Irwin & Roe
2004; Myers & Gearin 2001), access to recreational
opportunities (Colwell, Dehring & Turnbull 2002) and other
lifestyle factors (Montgomery e Curtis, 2006, pg. 10).

Assim, com base na literatura existente consideramos como o0s principais fatores a

influenciar as escolhas pelo local de residéncia: o preco da terra, a acessibilidade, as

amenidades locais, caracteristica das estruturas residénciais, vizinhanga, comunidade e o

arranjo familiar constituido.

Tabela 1 — Fatores a influenciar na escolha residéncia, sua descricdo e literatura

consultada.

Variavel

Descrigdo

Literatura

Preco da Terra

Restri¢des devido ao custo da residéncia

Guo e Bhat 2007

Acessibilidade

Acesso as oportunidades espacialmente
distribuidas

Srour, I. M., Kockelman e K.; Dunn, T, 2002

Amenidades Locais

Caracteristicas dos locais, mas que ndo
estdo ligados ao acesso de oportunidades.
Exemplo: Acesso a espacos livres e regiGes
verdes.

Rocha, R.M. e Magalhdes, A. M., 2011

Estrutura Residencial

Preferéncias por estruturas residénciais
especificas, além de considerar
caracteristicas como tamanho da
residéncia, nimero de cOmodos, etc.

Habib e Miller, 2009

Vizinhanga

Preferéncia por vizinhangas com o mesmo
grupo de renda.

Guo e Bhat 2007

Comunidade

Desejo de residir perto de pessoas ou
grupos afins, exemplos, segregagdo racial,
religiosa e de origem étnica.

Guo e Bhat 2007

Arranjo Familiar

Diferentes composi¢des familiares possuem
diferentes necessidades e preferéncias
residénciais.

Schwanen, T., Dijst, M. e Dieleman, 2006

citacoes todas fora do
padrao !
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Introduzir a
metodologia geral do
que vai fazer, antes de
dar detalhes para cada
etapa.

(Fluxograma eh sempre
bom, mas talvez nao
seja ainda o caso)

3. Metodologia

3.1 Caracterizagao dos Arranjos Familiares

Entende-se por arranjo familiar uma pessoa ou um grupo de pessoas que residem em uma
mesma unidade domiciliar e que partilham laco de parentesco. Distingui-se arranjo
familiar de domicilio, principalmente pela relacdo de parentesco entre 0s membros, sendo
que no domicilio, 0s membros ndo estdo necessariamente relacionados uns com 0s outros.
Resumidamente, os domicilios séo os locais de coabitacdo das familias, sendo que estas
ndo podem habitar mais de um domicilio, mas dentro de um domicilio pode haver mais

de uma familia.

Portanto, os arranjos familiares podem assumir estruturas bastante diversas. A
composicdo dos arranjos familiares de uma populacdo pode estar relacionada a
combinacgédo de dois fatores basicos, segundo Medeiros e Osorio (2002): 1) a estrutura
demogréafica da populacdo de referéncia, responsavel pela estratificacdo do estoque de
pessoas sob caracteristicas relacionadas ao sexo, grupos socioeconémicos, niveis de
escolaridade, grupos de idade disponiveis para ocupar as posicdes de chefe, de filho e de

conjuge; e 2) pelos padrdes de formacao dos arranjos que direcionam as pessoas para suas

distintas e referentes posicdes. qual pesquisa???7?

Para a construcdo datipologia do arranjo domiciliar, partiu-se do Chgfe do domicilio, que
é identificado pelo morador entrevistado ne'momento da pesquisa:’/A partir do chefe
foram definidas as demais posi¢cdes dos moradores, sendo: conjuge ou companheiro, filho
e demais parentes. As demais caracteristicas das familias ndo foi levado em conta, visto
que isto também é uma informacdo da caracteristica dos individuos e entrard na analise e
acessibilidade em outro momento. Dessa forma, os seguintes tipos de arranjos failiares

foram definidos:

Tabela 1 — Arranjos Familiares Resultantes da relacdo entre o Chefe da familia e as

posi¢des de conjuge ou companheiro, filho e demais parentes.
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Chefe "Posicao na familia"

deve estar na linha de

/ cima de chefe ate
A demais parentes

posiggo nai COnjugeou Demais Arranjo Familiar

Familia Companheiro Filho Parentes Resultante

Chefe Sozinho < UN.ICO? unitério?
Chefe X Matrimonial ZZ;?ﬁ;O?igeggha??
Chefe X X Nuclear

Chefe X X X Composta ou anaparental

Chefe X X Composta ou anaparental

Chefe X Monoparental

Chefe X X Composta ou anaparental

e Sozinho: Individuo que vive sem cénjuge ou companheiro e sem filhos;
e Arranjo Matrimonial: Casal, independente do sexo, unidos matrimonialmente ou
por unido estavel, sem filho;

e Arranjo Nuclear: Familia tradicional, composta por um casal com a presenca de
. ] independente do n de filhos, certo?
filhos; < especificar

e Arranjo Monoparental: Diz-se-das familias que tem a presenca de apenas um dos
pais na criagéo dos filhos;

e Arranjo Anaparental ou Composto: A familia anaparental é aquela que traz a
nocéo de que a familia ndo abrange apenas o casal e filhos. Pessoas agregadas e

com outros vinculos familiares podem estar integrados ao nucleo familiar.

3.2 Base de Dados

As estimativas dos arranjos familiares e os diferenciais de deslocamento destes foram
adquiridos através dos microdados do Censo Demografico 2010, divulgado pelo Instituto

Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE).

O Censo Demografico € uma pesquisa que abrange toda a populacéo e os domicilios do
territorio nacional, sendo a principal fonte de dados sobre as caracteristicas demograficas
e socioecondmicas da populacdo brasileira. Além disso, torna-se a Unica fonte de
referéncia para o conhecimento da populacdo por diferentes recortes territoriais, sendo

possivel analisar todos 0s municipios e seus recortes territoriais internos.

Neste artigo, foi utilizado as areas de ponderacdo como recorte populacional. A area de
ponderacdo é definida como sendo uma unidade geogréfica formada por um agrupamento
de setores censitarios, para a aplicacdo dos procedimentos de calibracdo das estimativas

com as informag0es conhecidas para a populagdo como um todo (IBGE).

R_{ref?
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No Censo de 2010, foram usados métodos e sistemas automaticos de formagao de Areas
de Ponderagdo que conjugam critérios como tamanho, contiguidade e homogeneidade em
relacdo a um conjunto de caracteristicas populacionais e de infraestrurura conhecidas. A
fracdo amostral dos domicilios variou conforme o tamanho da populacéo residente em
cada municipio. O municipio de Séo Paulo contou com 310 areas de ponderagdo, com
fracdo amostral efetiva de 8,81%.

Foram contabilizadas um pouco mais de 3,5 milhdes de familias no municipio de S&o
Paulo. Estas foram ent&o classificadas de acordo com os arranjos da Tabela 1 e para
analise transformadas em taxa por 100 mil familias, de forma que as diferentes areas de
ponderacdo pudessem sem comparadas. Assim, o célculo da taxa de arranjo familiar para
cada area de ponderacéo € dado por:

n? de familias de um determinado arranjo familiar na area de ponderagao i
total de familias residentes na area de ponderacao i

X 100.000

Com,i=1,2,...,310.

Neste ultimo Censo, foi introduzido o questionamento sobre as viagens diérias realizadas
a trabalho pelos individuos. Isto &, a partir da variavel V0661 perguntou-se se a pessoa
retorna diariamente para casa. Em caso de resposta afirmativa, foi questionado o tempo
habitual gasto neste delocamento, sendo registrada em intervalos de tempo de: até cinco
minutos, de seis minutos até meia hora, mais de meia hora até uma hora, mais de uma

hora até duas horas e mais de duas horas.

Com base nessa variavel foi possivel estimar o tempo médio gasto no deslocamento diario
dos chefes de familia, pertencentes aos arranjos familiares definidos. Para identificar se
ha diferencas significativas entre as médias de deslocamento dos chefes de familia de
cada arranjo utilizou-se o teste t comparando-se as medias de cada arranjo dois a dois.

Formalizando, a hipdtese de teste é dada por:
Ho: p; =
Hy:py # 1

Todos os procedimentos estatisticos foram realizados através do software Stata, versao
12.1 e a elaboracdo e estatiticas sobre 0s mapas com a utilizacao do software Terraview,

versao 4.2.2.
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4, Resultados e Discussao

jos Familiares

definitivamente vc tem problema com
objetivos!!!

Crie um topico para isso, logo apos a
introducao e deixe tudo claro!!!

4.1 Analise da Distribuicédo Espacial dos A

Nosso primeiro objetivo é verificar se existe algum padrdo espacial na distribuicdo dos
diferentes tipos de familias sobre o territério de Sdo Paulo. Para tanto realizou-se uma

analise exploratoria dos dados.

As estatisticas descritivas sobre cada tipo de arranjo familiar nos mostram que o arranjo
familiar do tipo nuclear é o mais frequentemente encontrado em todas as areas de
ponderacdo, possuindo um percentual médio de 40,15%, bastante superior aos demais
arranjos familiares que possuem percentual médio de 14,45%, 13,33%, 15,23% e 16,81%,

respectivamente para arranjos @nipessoais, monoparentais, nucleares e Compostos. |uai? nao era sozinho??

IS,.

Tabela 2 — Estatistica Descritiva do Percentual de Distribuicdo dos Arranjos Familiares

segundo Area de Ponderacio, S&o Paulo, 2010

.. " Tipo de Arranjo Familiar
Estatisticas Descritivas
Unipessoal Monoparental Matrimonial | Nuclear | Composto

Minimo 5.87 5.76 8.93 13.96 8.01
Maximo 45.27 19.53 22.96 54.29 23.45
Média 14.45 13.33 15.23 40.15 16.81
Desvio Padrao 7.52 2.45 3.27 7.66 2.83
Mediana 11.89 13.46 14.62 41.5 17.01
Variancia 56.64 6.02 10.75 58.8 8.03

Fonte: Microdados do Censo Demogréafico, 2010. Elaboracéo Propria.

Das 3,5 milhdes de familias do municipio de So Paulo, a maioria, 1,4 milhdes, sdo do
tipo nuclear. Assim, é de se esperar um maior percentual médio de sua distribui¢ao sobre
as diferentes areas de ponderacdo. Também é o que possui a maior dispersao dos dados,
com desvio padrdo de 7,66. Pelo histograma apresentado na Figura 2 e a medida de
mediana, podemos observar que as areas de ponderacdo apresentam elevada presenca de
familias constituidas de um casal com filhos, poucas areas apresentam um percentual

abaixo de 30% (31 areas de ponderacdo).
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formatacao - legenda
da figura embaixo

Figura 2 — Histograma da Distribui¢cdo do Arranjo Familiar Nuclear sobre as Areas de

Ponderacgéo, S&o Paulo, 2010.
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Mapa 1 — Taxa de arranjos nucleares a cada 100 mil familias segundo area de ponderag
do
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Fonte: Microdados do Censo Demogréfico, 2010. Elaboracéo Propria.
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Por fim, podemos observar o padréo de localizacdo das familias nucleares sobre o espago

urbano através do Mapa 1, o qual, apresenta uma clara tendéncia das familias nucleares

Obs: o centro da
cidade, alem de
oferecer mais
Tendéncia contraria é apresentada pelas familias unipemwi:‘; opcoes de

T . A - transporte (metro) ¢
pode-se observar que os individuos sozinhos buscam residéncias proximas ao cen

onde concentram-

se localizarem longe do centro da cidade.

cidade. O histograma deste arranjo mostra que grande parte das areas de ponderacdo de Sef:s at,iVidade;)
culturais, que

Sdo Paulo apresentam baixos percentuais de individuos morando sozinhos, com excegao |atraem pessoas que
nao tém familia

de alguns poucos com taxas superiores a 30%, todos localizados no centro da cidade.
Apesar dos altos percentuais no centro da cidade, a média da distribuicdo dos arranjos
unipessoais é de apenas 14,45%, decorréncia dos baixos percentuais nos arredores da

cidade.

Padrao similar é apresentado pelos arranjos matrimoniais (Mapa 3). Apesar de um pouco
mais distribuido e com menores percentuais de representatividade sobre as areas de
ponderacdo, esses arranjos tambem apresentam tendéncia de concentracdo no centro da

cidade.

Por fim, os arranjos monoparentais e compostos mostraram uma maior participacao nas
areas de ponderacdo afastadas do centro (Mapa 4 e 5, respectivamente). Com as familias

compostas presentes na regidao norte e leste da cidade

Tal fato pode estar ligado a estrutura das construcées. O centro da cidade é caracterizado
por construcdes antigas, geralmente prédios e menores metros quadrados. A preferéncia
de familias maiores e com filhos em se localizar nos extremos da cidade pode estar ligada
a presenca nestes locais de construgdes maiores mais condizentes com o este tipo de

arranjo familiar.
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Mapa 2 — Taxa de arranjos unipessoais a cada 100 mil familias_segundo &rea de
. . Sugestao: montar para
ponderacdo, S&o Paulo, 2010. cada arranjo familiar

uma figura com o mapa
e o histograma ao lado.
//? Facilita leitura/analise

Histograma: Dist Unip_ap

Frequéncia
B 8 3

L o B e e e e e
5 10 15 20 25 30 35 40 45

Dist_Unip_ap

Arranj_100mil.Unip_100mil_fam
[15.86 ~ 19.00

[ 19.00 ~ 32.14

B 32.14 ~ 45.28

0.2 0.4 0.6

1 L Il
1

Graus Decimais

Fonte: Microdados do Censo Demogréfico, 2010. Elaboracdo Propria.

Figura 3 — Histograma da Distribuic&o do Arranjo Familiar Unipessoal sobre as Areas de

Ponderacéo, S&o Paulo, 2010.
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Mapa 3 — Taxa de arranjos matrimonial a cada 100 mil familias segundo area de

ponderacdo, Séo Paulo, 2010.
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Fonte: Microdados do Censo Demogréafico, 2010. Elaboracéo Propria.

Figura 4 — Histograma da Distribuicdo do Arranjo Familiar Matrimonial sobre as Areas

de Ponderacéo, Séo Paulo, 2010.
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Mapa 4 — Taxa de arranjos monoparental a cada 100 mil familias segundo &rea de

ponderacdo, Séo Paulo, 2010.
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Mapa 5 — Taxa de arranjos compostos a cada 100 mil familias segundo &rea de

ponderacdo, Séo Paulo, 2010.
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4.2 Diferencas de deslocamento entre as estruturas familiares

A comparacao entre o tempo médio de deslocamento ao trabalho dos chefes de familia
de cada arranjo familiar, mostrou que, ao nivel de significancia de 10%, rejeitamos Ho
para a comparagao entre o arranjo unipessoal com os arranjos matrimonial, nuclear e
composto. Ou seja, ha diferencas estatisticamente significativas entre o tempo médio de
deslocamento do arranjo unipessoal com estes trés (Tabela 4).

Tabela 4 — Teste t para comparacdo das médias de tempo de deslocamento ao trabalho
dos chefes de familia dos diferentes arranjos familiares, Sdo Paulo, 2010.

Tipo de Arranjo

Familiar N Média Variancia SE Diff Student Prob.
Unipessoal 310  49.082 13.474 0.765 -2.1558 0.0319
Matrimonial 310 50.24  12.909 0.733

Unipessoal 310 49.082 13.474 0.765 -1.608 0.1088
Monoparental 310 50.052 14.976 0.8505

Unipessoal 310 49.082 13.474 0.765 -1.887  0.0601
Nuclear 310 49.993 13.122  0.7453

Unipessoal 310 49.082 13.474 0.765 -2.5388 0.0116
Composto 310 50.392 13.065 0.742

Matrimonial 310 50.24  12.909 0.733  0.3542 0.7234
Monoparental 310 50.052 14.976 0.8505

Matrimonial 310 50.24  12.909 0.733  0.6516  0.5152
Nuclear 310 49.993 13.122  0.7453

Matrimonial 310 50.24  12.909 0.733 -0.3214 0.7481
Composto 310 50.392 13.065 0.742

Monoparental 310 50.052 14976 0.8505 0.1339  0.8936
Nuclear 310 49.993 13.122  0.7453

Monoparental 310 50.052 14976  0.8505 -0.6833  0.4949
Composto 310 50.392 13.065 0.742

Nuclear 310 49.993 13.122  0.7453 -1.0493 0.2948
Composto 310 50.392 13.065 0.742

Na comparacao dos demais arranjos a hipotese nula ndo foi rejeitada, o que mostra que
ndo ha diferencas estatisticamente siginificativas entre os deslocamentos médios dos

chefes de familias desses arranjos familiares.

A média geral do tempo médio de deslocamento do arranjo unipessoal foi 0 mais baixo
entre todos os arranjos. Tal fato, mostra que a escolha do local de residéncia destas

familias pode estar ligada ao acesso ao local de trabalho. Sendo uma familia formada por



apenas um individuo, a escolha locacional deste-se torna mais facil tendo que ponderar

na sua decisdo apenas o seu proprio deslocamento diario.

J& nos demais arranjos tal escolha se torna mais dificil, ao necessitar levar em conta o
deslocamento dos demais membros da familia, o que acaba por impactar num tempo

maior de deslocamento dos chefes ao trabalho.
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5. Conclusao

Neste trabalho procurou-se enterder a origem do conceito do termo acessibilidade e como
este vem sendo abordado pela literatura. De acordo com Batty (2009) este tem sua origem
nas ciénias econdmicas, através das teorias da localizacdo e planejamento econémico
regional. O termo ganha formalizacdo teorica a partir do trabalho de Hansen (1959), onde
comega a ser diferenciado da questdo da mobilidade ao se levar em conta a localizagéo
das atividades sobre 0 espaco, ou seja, a acessibilidade é entendida como a interacao entre
0 sistema de transporte e 0 uso do solo. Recentemente, novos componentes tem sido
agregados a discussdo, como a caracteristica dos individuos e o tempo disponivel para

realizacdo das atividades.

Os diferentes olhares sobre o tema fizeram surgir uma série de conceitos da
acessibilidade. O presente trabalho propdem uma visdo do termo acessibilidade como
uma relacéo desta com os componentes uso do solo, transporte, caracteristicas individuais
e tecnologia. Atraves da interacdo dessas componentes acredita-se ser possivel obter uma

visdo mais global da acessibilidade.

Dentre as variaveis, o presente trabalho procurou analisar a influéncia dos arranjos
familiares, presentes na componente uso da terra. A literatura de economia urbana mostra
que existe uma relacdo entre o arranjo familiar constituido e a escolha locacional das
familias sobre o espaco urbano. Assim, o primeiro objetivo foi identificar o padrdo de

localizagd@o desses arranjos sobre o territorio do municipio de Sdo Paulo.

Numa andlise preliminar ficou claro a existéncia de padrdes de localizacdo. Em geral, as
familias unipessoas e matrimoniais tendem a se localizar no centro da cidade, sendo esta
Gltima mais dispersa. Ja as familias nucleares e monoparentais localizam-se mais
afastadas no centro. Familias com mais membros, denominadas aqui de compostas,

também estdo afastadas do centro, localizando-se na regido norte e leste da cidade.

Dado o padréo de localizacdo das familias, a pergunta que surge € como tal caracteristica
influéncia na acessibilidade desses individuos. Para responder a esta pergunta, realizou-
se um teste t para observar se existe diferenca entre os tempos médios de deslocamento

dos chefes de familia ao trabalho. Os resultados mostraram que, ao nivel de significancia
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de 10%, existe diferenca no tempo de deslocamento das familias unipessoais em relagdo

as familias matrimoniais, nucleares e compostas.

Os resultados sugerem que as familias com filhos e demais membros levam em conta
outras oportunidades de acesso além do trabalho, isto é, acessibilidade a escolas, parques
e outros bens e servigos. Além disso, os padrdes de localizacdo podem estar ligados a
estruturas residenciais diferentes. Dessa forma, trabalhos futuros poderiam explorar

outros deslocamentos realizados pelos membros das familias.

Outro incremento que pode ser feito a esta analise é considerar o nimero de pessoas em
cada arranjo familiar, isto é, refazer a analise subdividindo as classes criadas de acordo

com o numero de pessoas presentes nas familias.


silvana
Highlight


Referéncias

BATTY, M. Accessibility: in search of a unified theory. Environment and Planning B:
Planning and Design, vol. 2, n.36, p.191-194, 2009.

COUCLELIS, H. From Sustainable Transportation to Sustainable Accessibility: Can We
Avoid a New Tragedy of the Commons? In: Information, Place and Cyberspace: Issues
in Accessibility. Org. JANELLE, D. J.; HODGE, D. C. Berlin: Springer, 2000.

GEURS, K. T., VAN WEE, B. Accessibility evaluation of land-use and transport
strategies: review and research directions. Journal of Transport Geography, n.12,
2004, p.127-140.

GUO, J. Y.; BHAT, C. R. Operationalizing the concept of neighborhood: Application to
residential location choice analysis. Journal of Transport Geography, vol.15, n.1,
2007, pg. 31-45.

HABIB, K. M. N.; MILLER, E. J. Reference-dependent residential location choice model
within a relocation context. Transportation Research Record, 2009, pg. 92-99.

HANSEN, W. G. How Accessibility Shapes Land Use. Journal of the American
Institute of Planners, vol. 2, n.25, p. 73-76, 1959.

INSTITUTO BRASILEIRO DE GEOGRAFIA E ESTATISTICA — IBGE. Censo
Demografico 2010.

MARTIN, J. C.; VAN WEE, B. What Can We Learn from Accessibility Modelling?
EJTIR, Guest Editorial, vol.11, n.4, 2011, pg.346-349.

MEDEIROS, M; OSORIO, R. Mudancas nas Familias Brasileiras: A Composicdo dos
Arranjos Domiciliares entre 1978 e 1988. Texto pra Discussdo, n. 886, Brasilia, Instituto
de Pesquisa Econdmica Aplicada (IPEA), junho, 2002.

MILLER, H. J. Modelling accessibility using space-time prism concepts within
geographical information systems. International Journal of Geographical
Information Systems, vol.5, n.3, 1991, pg. 287-301.

MONTGOMERY, M.; CURTIS, C. Housing Mobility and Location Choice: A review of
the literature. Urbanet (Working Paper n.2), Curtin University, out. 2006.

NEUTENS, T. Accessibility to public service delivery: a combination of different
indicators. In: Accessibility Analysis and Transport Planning: Challenges for Europe and
North America. Org.. GEURS, K.; KRIZEK, K.; REGGIANI, A.. Edward Elgar
Publishing, 2012.

ROCHA, R. M.; MAGALHAES, A. M. As amenidades naturais influenciam a escolha
locacional dos trabalhadores? Revista Brasileira de Estudos da Populacéo, vol.28, n.2,
2011, p.369-387.

SCHWANEN, T.; DIUST, M.; DIELEMAN, F. M. The Relationship between Land Use
and Travel Patterns: Variations by Household Type. In: Spatial Planning, Urban Form
and Sustainable Transport. Org.: WILLIAMS, K. Ashgate Publishing Limited, 2006.

SROUR, I. M.; KOCKELMAN, K.; DUNN, T. P. Accessibility Indices: Connection to
Residential Land Prices and Location Choices. Transportation Research Record, 2002,
pg. 25-34.



WEBER, J.; KWAN, M. P. Evaluating the effects of geographic contexts on individual
accessibility: A multilevel approach. Urban Geography, vol. 24, 2003, pg. 647-671.



